OKRESNY URAD TRENCIN

odbor opravnych prostriedkov
Hviezdoslavova 3, 91101 Trencin

ROZHODNUTIE

X0 22/2019 Trencin, 17.12. 2019

Okresny urad Trencin, odbor opravnych prostriedkov ako orgén prislusny podl'a § 4 ods.
2 pism. b) zakona ¢. 180/2013 Z. z. 0 organizacii miestnej Statnej spravy a 0 zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 18 ods. 1 pism. a) zdkona
¢. 162/1995 Z. z. okatastri nehnutelnosti a0 zdpise vlastnickych ainych prav
k nehnutel'nostiam (katastralny zakon) v zneni neskor$ich predpisov a podl'a § 58 ods. 1 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, 0 odvolani
Matusa Kuc¢mina, bytom Domaniza 388/5, 018 16 Domaniza zo dna 27.08.2019 proti
rozhodnutiu Okresného uradu Puchov, katastralneho odboru ¢. X 95/2018 zo dia 14.08.2019,
Vv konani o oprave chyb v katastralnom operate zacatom na navrh Matisa Ku¢mina takto

rozhodol:

Odvolanim napadnuté rozhodnutie zn. X 95/2018 zo dia 14.08.2019 vydané
Okresnym uradom Pichov, katastralnym odborom s poukazanim na § 59 ods. 2 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
meni tak, Ze navrhu Matisa Kuémina zo dia 14.11.2018 podPl’a § 59 ods. 2 pism. ¢) ae) a
§ 59a ods. 1 zakona ¢&. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a
inych prav k nehnutel’nostiam (katastralny zakon) v zneni neskorsich predpisov vyhovuje
a udaje v katastralnom operate opravuje takto :

V stibore popisnych informacii katastra nehnutel’nosti v katastralnom vizemi Mojtin
sa z listu vlastnictva €. 2117 v ¢asti A ,,Majetkova podstata® vymazava : CKN parcela ¢.
729, zahrada vo vymere 776m2, CKN parcela ¢. 770, zastavana plocha a nadvorie vo
vymere 586 m’ a CKN parcela &. 771, zahrada vo vymere 251 m’. Ostatné udaje na liste
vlastnictva €. 2117 ostavaji nezmenené.

V subore popisnych informacii katastra nehnutelP’nosti v katastralnom uzemi Mojtin
sa do novovytvoreného listu vlastnictva zapisuje :
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- v Casti A ,,Majetkova podstata®“ : CKN parcela ¢. 729, zahrada vo vymere 776m?,
CKN parcela ¢&. 770, zastavana plocha a nadvorie vo vymere 586 m* a CKN parcela ¢. 771,

zahrada vo vymere 251 m’,

- v Casti B ,,Vlastnici a iné opravnené osoby* ako vyluény vlastnik :

KUCMIN Mati$, Domaniza 388, 018 16 DomaniZa, datum narodenia: 10.09.1940.

Odovodnenie:

Okresny trad Puchov, katastralny odbor (d’alej len ,,prvostupiiovy spravny organ®) vydal
napadnuté rozhodnutie v konani o oprave chyb v katastralnom operate podla § 59 ods. 2 pism.
e) zakona ¢. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutel'nosti a o zapise vlastnickych a inych prav
k nehnutelnostiam (katastralny zakon) v zneni neskorSich zakonov (d’alej len ,katastralny
zakon*), oznacenom ako sp. zn. X 95/2018, ktoré bolo zacaté na navrh Matsa Kuémina (d’alej
len ,,navrhovatel*), doru¢eny prvostupfiovému spravnemu organu dna 14.11.2018.

Napadnuté rozhodnutie je uz druhym rozhodnutim prvostupiiového spravneho organu vo
veci navrhu navrhovaterl’a.

Néavrhom na zacatie konania navrhovatel’ ziadal, aby prvostupiiovy spravny organ opravil
udaje v liste vlastnictva ¢. 2117 (d’alej len ,, LV ¢. 2117%) k. 0. Mojtin, ktoré sa tykaji jeho
vlastnickeho prava k trom nehnutel'nostiam uvedenych v LV ¢. 2117 k. 4. Mojtin. Navrhovatel
sa domahal opravy udajov na zaklade listiny — rozhodnutia Okresného tradu Ptachov, odbor
pozemkovy, polnohospodarstva a lesného hospodarstva ¢. C2003/000428-1-IR-2-A-50 zo dna
01.07.2003, ktorym sa potvrdzovalo vydrzanie CKN parc. ¢. 770, ¢. 771 a ¢. 729 k. u. Mojtin
do vylu¢ného vlastnictva navrhovatel'a a vydrzanie CKN parc. ¢. 704 k.1. Mojtin vo vyske
spoluvlastnickeho podielu 3/6 v prospech navrhovatela a Vv spoluvlastnickom podiele 1/6
v prospech Augustina Mika, Moijtin &. 207, Marie Cepakovej, Moijtin &. 174 a Anny Pavlikovej,
Mojtin €. 100.

Diia 26.11.2018 upovedomil prvostuptiovy spravny orgéan Ucastnikov konania o zacati
konania a uviedol, ze zistil rozpor udajov evidovanych v LV ¢. 2117 k. 4. Mojtin s listinou ¢. C
2003/00428-1-1R-2-A-50 zo dna 1.7.2003, zapisanou do katastra nehnutelnosti na zaklade
Rozhodnutia 0 schvaleni ROEP v k. 4. Mojtin C 2003/00005-1R-2-A-50.

Dna 12.02.2019 vydal prvostupniovy spravny organ rozhodnutie ¢. X 95/2018, ktorym
navrh navrhovatel'a na zaklade § 59 ods. 1 a § 59 ods. 2 pism. e) katastralneho zakona zamietol.
V oddvodneni napadnutého rozhodnutia prvostupiiovy spravny organ poukazal na skutocnost’,
7Ze mu nie je zdkonom zverend pravomoc rozhodovat’ o sutkromnopravnych vztahoch a Ze
nemdéze vyhoviet’ navrhu navrhovatela na opravu chyby, nakol’ko by zasiahol do neruSené¢ho
a dobromysel'ne nadobudnutého vlastnictva ostatnych vlastnikov. Prvostupiiovy spravny organ
d’alej s poukazanim na § 59 ods. 2 pism. d) katastralneho zdkona konstatoval, ze ,,nastali uz iné
pravne skutocnosti, resp. zmeny v operate na zaklade neskorSich listin“, a preto nie je mozné
opravu vykonat. Ako dalSiu pravnu skuto¢nost’ oznacil nadobudnutie vlastnickeho prava
k dotknutym nehnutel'nostiam Danielom Mikom, ktoré prvostupniovy spravny organ zapisal do
katastra nehnutel’'nosti na zaklade Osvedc¢enia 0 dedi¢stve ¢. 3D 105/2016-55, Dnot 157/2016
z0 dna 09.01.2017, evidovaného prvostupiiovym spravnym organom ako Z 220/2017.

Proti rozhodnutiu X 95/2018 podal dna 05.03.2019 navrhovatel' odvolanie, 0 ktorom
rozhodoval Okresny trad Trenc¢in, odbor opravnych prostriedkov (d’alej len ,,odvolaci spravny
organ®), ktory rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu z dévodu viacerych procesnych
i pravnych vad zrusil a vratil prvostupfiovému spravnemu organu na nové konanie podla § 59
ods. 3 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok).



3

Dna 14.08.2019 vydal prvostupnovy spravny organ druhé rozhodnutie vo veci navrhu
navrhovatela sp. zn. X 95/2018, ktorym ¢iasto¢ne vyhovel navrhu navrhovatel’a a opravil udaje
Vv liste vlastnictva ¢. 2117 k. 0. Mojtin tak, ze navrhovatel'a zapisal ako spoluvlastnika CKN
parc. €. 729, 770 a 771 vo vyske spoluvlastnickeho podielu 5/6 a ucastnika Daniela Mika ako
spoluvlastnika uvedenych parciel vo vyske spoluvlastnickeho podielu 1/6. V tej ¢asti navrhu,
v ktorej navrhovatel’ ziadal, aby sa do jeho vlastnictva zapisal aj spoluvlastnicky podiel
ucastnika Daniela Miku (pravneho nastupcu Augusta Miku), prvostupiiovy spravny organ
navrhovatel'ovi nevyhovel z dovodu existencie d’alSej pravnej skutocnosti, ktorou je zapis
listiny — osvedcenia o dediéstve ¢. 3D/105/2016-55,D/Not157/2016 zo dia 09.01.2017.

Dna 02.09.2019 bolo prvostupnovému spravnemu organu dorucené odvolanie
navrhovatela, v ktorom navrhovatel’ uviedol, ze nesuhlasi so zapisom spoluvlastnickeho prava
vo velkosti spoluvlastnickeho podielu 1/6 k CKN parcel. ¢. 729, 770 a 771 k. 4. Mojtin
v prospech Daniela Miku. V odvolani podrobne opisal genézu vlastnickych a uzivatel'skych
vzt'ahov viazucich sa k dotknutym parcelam a uviedol, Ze Daniel Mika nema k uvedenym
parcelam ziadny nadobudaci titul. Poukazal aj na skutocnost, Ze vsSetci Ucastnici konania
suhlasili s opravou chyby v prospech navrhovatela.

K odvolaniu sa dia 28.09.2019 vyjadril ucastnik Daniel Mika, ktory uviedol, ze suhlasi
S tym, aby prvostupnovy spravny organ vyhovel navrhu navrhovatel'a v celom rozsahu a zapisal
navrhovatela ako vylu¢ného vlastnika CKN parc. ¢.729, 770, 771 k. 0. Mojtin.

Odvolaci spravny organ v sulade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku preskimal odvolanim
napadnuté rozhodnutie ¢. X 95/2018 i postup prvostupniového spravneho organu, ktory jeho
vydaniu predchadzal za pouzitia nizSie uvedenych pravnych predpisov.

Podla § 3 ods. 1 spravneho poriadku spravne organy postupuji v konani v stlade so
zdakonmi a inymi pravnymi predpismi. Su povinné chranit’ zaujmy Statu a spolocnosti, prava a
zdujmy fyzickych osob a pravnickych osob a dosledne vyzadovat' plnenie ich povinnosti.

Podl'a § 3 ods. 2 spravneho poriadku, spravne organy st povinné postupovat’ v konani v
uzkej sucinnosti s u€astnikmi konania, ziCastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa
konanie tyka, a dat’ im vzdy prileZitost, aby mohli svoje prava a zaujmy ucinne obhajovat’,
najmi sa vyjadrit k podkladu rozhodnutia, a uplatnit’ svoje navrhy. Uastnikom konania,
zuCastnenym osobdm a inym osobam, ktorych sa konanie tyka, musia spravne organy
poskytovat’ pomoc a poucenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu.

Podl'a § 4 ods. 2 spravneho poriadku, vSetci tc¢astnici maja v konani rovnaké procesné
prava a povinnosti. Ten, komu osobitny zakon priznava postavenie Ucastnika konania len na
cast’ konania, ma v konani procesné prava a povinnosti len v tej Casti konania, pre ktortt ma
priznané postavenie ucastnika konania.

Podl'a § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt’ v stilade so zdkonmi a ostatnymi
pravnymi predpismi, musi ho vydat’ organ na to prislusny, musi vychadzat’ zo spolahlivo
zisten¢ho stavu veci a musi obsahovat’ predpisané nalezitosti.

Podla § 47 ods. 3 spravneho poriadku, v odovodneni rozhodnutia spravny organ uvedie,
ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi uvahami bol vedeny pri hodnoteni
dokazov, ako pouzil spravnu uvahu pri pouziti pravnych predpisov, na zéklade ktorych
rozhodoval, a ako sa vyrovnal s navrhmi a namietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami
k podkladom rozhodnutia.

Podl'a § 59 ods. 2 spravneho poriadku, ak su pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie
zmeni alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.



Podla § 59 ods. 1 katastralneho zakona, konanie o oprave chyby je konanie, v ktorom
okresny urad opravuje chybné udaje katastra, ktoré vznikli jeho vlastnou ¢innostou alebo
¢innostou inych Statnych organov, notarov alebo inych oséb na zaklade chybnych podkladov
okresného uradu. Oprava chyby sa vykona zdpisom do katastra na zdklade rozhodnutia o oprave
chyby alebo protokolu o oprave chyby.

Podla § 59 ods. 2 pism. a) katastralneho zdkona, okresny trad opravi udaje katastra
uvedené v § 7, ak st v rozpore s rozhodnutim o povoleni vkladu, verejnou listinou alebo s inou
listinou, na zédklade ktorej bol vykonany zéapis do katastra; to neplati, ak boli tidaje zapisané
podl'a § 42 ods. 6.

Podla § 59 ods. 2 pism. c) katastralneho zékona, okresny turad opravi udaj o
viacnasobnom vlastnictve, ak s tym sthlasia vSetky osoby zapisané v katastri ako vlastnici a iné
osoby, ktorym svedc¢i vlastnicke pravo k tej istej nehnutel'nosti podl'a verejnej listiny alebo
podl'a inej listiny, a nie su zapisani v katastri ako vlastnici tejto nehnutel’nosti, a nejde o opravu
uvedenu v pismene a).

Podla § 59 ods. 2 pism. e) katastralneho zakona, udaje katastra zapisané na zaklade
rozhodnutia o schvaleni registra obnovenej evidencie pozemkov, ak ich nie je mozné opravit' v
lehote podrl'a osobitného predpisu.

Podl'a § 59 ods. 3 katastralneho zakona, ak ide 0 opravu chyby podla odseku 2 pism. c),
pravost’ podpisu 0sob, ktorych sa oprava tyka, musi byt na ziadosti uradne osvedcena.10a) Ak
je ucastnikom konania o oprave chyby Slovenska republika, Stitny organ, Slovensky
pozemkovy fond, obec, vy$§i uzemny celok alebo Zeleznice Slovenskej republiky, pravost
podpisu 0s06b opravnenych konat’ v ich mene nemusi byt tradne osvedéena.

Podl'a § 59a ods. 2 katastralneho zakona, ak nie st podmienky na opravu chyby podla §
59 ods. 2 splnené, okresny urad navrh na opravu chyby rozhodnutim zamietne alebo oznami
navrhovatel'ovi dovod nevykonania opravy chyby.

Podla § 7 ods. 6 zakona ¢. 180/1995 Z. z. o niektorych opatreniach na usporiadanie
vlastnictva k pozemkom v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon €. 180/1995 Z. z.*), ak
schvaleny register obsahuje udaje o pozemkoch a pravnych vzt'ahov k nim, ktoré su v rozpore s
udajmi podla § 6 ods. 1, spravny organ po prerokovani v komisii rozhodne o zmene tdajov
schvaleného registra. Po pravoplatnosti rozhodnutia sprdvneho organu sa nové udaje zapisu do
katastra nehnutel'nosti. O zmene mozno rozhodnut’ do piatich rokov od zapisu udajov registra
do katastra nehnutel'nosti.

Podrla § 7 ods. 7 zéakona ¢. 180/1995 Z. z., konanie 0 zmene tdajov registra podl'a odseku
6 nemozno zacat, ak doslo k prevodu alebo prechodu vlastnictva pozemku na int1 osobu. Tym
nie je dotknuté pravo na zacatie konania podl'a osobitného predpisu.

Odvolaci spravny organ podrobne preskimal napadnuté rozhodnutie 1 postup
prvostupnového spravneho organu, ktory jeho vydaniu predchadzal. V konani nezistil ziadne
zavazné pochybenia prvostupiiového spravneho organu, na zaklade ktorych by bolo potrebné
napadnuté rozhodnutie zrusit’ a vec vratit na nové konanie. Prvostupiiovy spravny orgéan opravil
udaje v katastralnom operate v sulade so zdsadou zdkazu opravy udajov v pripade existencie
d’alSej pravnej skuto¢nosti a podl'a § 59 ods. 2 pism. e) katastralneho zékona.

Pri presetrovani administrativneho spisu odvolaci spravny organ ale zistil, Ze navrhovanu
opravu udajov je mozné V pripade spoluvlastnickeho podielu ticastnika Daniela Miku vykonat’
aj podla § 59 ods. 2 pism. c) katastralneho zdkona, na Co prvostupfiovy spravny organ
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ucastnikov  konania neupozornil. V pripade vykonania opravy udajov — vymazu
spoluvlastnickeho prava k CKN parc. ¢. 729, 770 a 771 k. 4. Mojtin ostatnych ucastnikov
konania sa odvolaci spravny organ stotoznil s opravou udajov tak, ako o nej v napadnutom
rozhodnuti rozhodol prvostupiiovy spravny organ.

Odvolaci spravny organ po oboznameni sa s celym administrativny spisom konstatoval,
ze v prvostupiiovom spravnom konani bola zistend duplicita vlastnictva k CKN parc. ¢. 729,
770 a 771 k. u. Mojtin a to konkrétne ku spoluvlastnickemu podielu ucéastnika konania Daniela
Miku. Spoluvlastnicke pravo Daniela Miku vzniklo na zaklade verejnej listiny — osved¢enia o
dedicstve po porucitelovi Augustinovi Mikovi. Na zaklade inej verejnej listiny — rozhodnutia o
vydrzani tych istych nehnutelnosti prinalezi ale pravo na tento spoluvlastnicky podiel
navrhovatel'ovi. Vzhradom na skuto¢nost’, Ze doslo ku kolizii dvoch verejnych listin vo vztahu
vlastnictvu CKN parc. ¢. 729, 770 a 771 k. . Mojtin bolo mozné rozhodnut’ 0 oprave iba v
pripade, ak by zapisany vlastnik — Daniel Mika a navrhovatel’ — ako ten, komu sved¢i pravo z
listiny suhlasili s vykonanou opravou a pravost’ ich podpisov bola tiradne osvedcend podl'a § 59
ods. 3 katastralneho zékona.

Po presetreni skutkového stavu prvostupiiovym spravnym organom bolo zrejmé, Ze pri
zapise rozhodnutia o vydrzani bol do Kkatastralneho operatu zapisany nespravny udaj
a osvedcenie o dedi¢stve vychadzajtc z tohto udaja, chybu duplikovalo. Nakol'ko je osved¢enie
0 dedi¢stve verejnou listinou prvostupiiovy spravny organ konstatoval, ze nema pravomoc
udaje uvedené v tejto listine menit’ a preto prvostupfiovy spravny organ opravil udaje len
Ciastocne — vo vztahu k ostatnym ucCastnikom konania a zapis spoluvlastnickeho podielu
ucastnika Daniela Miku vo vztahu k CKN parc. ¢. 729,770 a 771 ponechal. Prvostupiovy
spravny organ tak opomenul moznost’ opravy udajov podla § 59 ods. 2 pism. c) katastralneho
zékona.

Opravu zéapisu duplicitného vlastnictva v katastri nehnutel'nosti nebolo do roku 2018
mozné vykonat' v katastralnom konani o oprave chyb a ucastnici konania boli vyzyvani, aby
ziadali sudy o urCenie vlastnictva k spornej nehnutel'nosti, pripadne spisali dohodu, na zaklade
ktorej urcili, kto bude vlastnikom spornej nehnutelnosti. Od oktobra 2018 je ale mozné riesit’
opravu duplicitnych zapisov aj v konani podl'a § 59 katastralneho zdkona a to za podmienky, Ze
s tym uclastnici konania, ktorych sa duplicitny zapis tyka suhlasia a svoj suhlas potvrdia
osvedéenym podpisom.

V priebehu odvolacieho konania, dina 12.12.2019 boli na odvolaci spravny organ
doruCené vyhldsenia navrhovatela a Gi€astnika Daniela Miku, Vv ktorych obaja sthlasili
s opravou udajov tak, ako ju navrhoval navrhovatel asvoj suhlas deklarovali uradne
osvedcenymi podpismi.

Na zéaklade tejto skutocnosti odvolaci spravny organ konstatoval, ze pre opravu duplicity
vlastnictva podla § 59 ods. 2 pism. c) katastralneho zédkona je splnend zékladna podmienka §
59 ods. 3 katastralneho zdkona a preto je mozné opravu vykonat’.

Nakol’ko tc¢astnik Daniel Miko ako evidovany spoluvlastnik CKN parc. ¢. 729, 770 a 771
k. 0. Mojtin, ktorého spoluvlastnictvo bolo zapisané na zaklade listiny - osvedcenia o dediCstve
¢. 3D/105/2016-55,D/Not157/2016 zo dna 09.01.2017 so zmenou zapisu v katastri
nehnutel'nosti v prospech navrhovatela sthlasil a pripustil, Ze osvedcCenie o dediCstve
vychéadzalo z chybne evidovaného udaja v katastri nehnutel'nosti zmenil odvolaci spravny organ
prvostupiiové rozhodnutie tak, Ze navrhu navrhovatel'a vyhovel v celom rozsahu.

Z dovodu hospodarnosti a jednotnosti konania odvolaci spravny organ po doruceni
osvedéenych stihlasov navrhovatel'a a Daniela Miku nevratil vec na doSetrenie na prvostupfiovy
spravny organ, ale nakol’ko mal skutkovy a pravny stav za dostato¢ne preukazany sam rozhodol
tak, ze s poukdzanim na osvedcenu ziadost’ ucastnikov konania podl'a § 59 ods. 2 pism. ¢) a §
59 ods. 3 katastralneho zakona napadnuté rozhodnutie zmenil a opravil udaje o vlastnickom
prave k CKN parc. ¢. 729, 770 a771 k. u. Mojtin. Prvostupiiovy spravny organ zapise
vlastnicke pravo navrhovatel'a k CKN parc. ¢. 729, 770 a 771 k. 4. Mojtin do nového listu
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vlastnictva, pretoze opravu tdajov uz vzhl'adom na zmenu vlastnickych vztahov nie je mozné
vykonat’ iba prostrednictvom zmeny zapisu v LV €. 2117 k. 0. Mojtin, kde zostanu nad’alej
evidovani vSetci povodni spoluvlastnici a v majetkovej podstate zostane evidovana iba CKN
parc. €. 704 k. 4. Mojtin.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze duplicitny vlastnik — Daniel Mika, rovnako ako navrhovatel
v priebehu odvolacieno konania vyjadrili osvedceny sthlas s opravou udajov V sulade
s rozhodnutim Okresného tradu Puchov, odbor pozemkovy, pol'nohospodarstva a lesného
hospodarstva ¢. C2003/000428-1-IR-2-A-50 zo dna 01.07.2003, bolo potrebné aby odvolaci
spravny organ zmenil rozhodnutie prvostupnového spravneho organu tak, ako je to uvedené vo
vyroku rozhodnutia.

Poucenie

Podla § 59 ods. 4 spravneho poriadku, proti rozhodnutiu o odvolani sa nemozno d’alej
odvolat’.

Toto rozhodnutie je mozné preskiimat’ sidom postupom podla § 177 anasl. zakona
¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

JUDr.Eva Plevova

veduca odboru

Doruci sa:

1/ Mata$ Kuémin, Domaniza 388, 018 16 Domaniza — navrhovatel

2/ Maria Cepakova, Mojtin 174, 020 72 Mojtin

3/ Jaromir Pavlik, Mojtin 100, 020 72 Mojtin

4/ Anna Kvasnicova, L. Stara ¢. 15/21, 01861 Belusa

5/ Bozena Stankova, Ujezd nad Lesy, Zisovska &. 1627/41, 190 16 Praha 916
6/ Daniel Miko, Mojs 288, 010 01 Zilina



